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DIJON AKADEMISi TARAFINDAN ONERILEN
SANATLARIN VE BILIMLERIN
GELISIMI
Ahlakin Aninmasima Katkida Bulunmus Mudur?
sorusu tizerine 1750 yulhmda aynr Akademide odili kazanan

SOYLEM

Barbarus hic ego sum, quia non intelligor illis.
Ovid.*

*[Burada bir barbarvm, ¢iinkii beni anlamyyorlar. — Ovid.]



DUuUYURU

Nedir tin denilen sey? Kendi tiniimi bor¢lu oldugum
talihsiz calisma budur. Hi¢ kuskum yok ki, bana bir édiil
getiren ve bir ad kazandiran bu parca en iyisinden sira-
dandir, ve tiim bu derlemin en énemsiz parcalarindan
biri oldugunu ekleyebilirim. Eger bu ilk kitap degerine
gore kabul edilmis olsaydi, yazar nasil bir sefillik ucu-
rumundan kacinabilirdi! Ama haksiz bir ilk begeninin
tzerime adim adim daha da haksiz bir sertligi cekmesi
zorunluydu.®

*[Notlar i¢in bkz. s. 90.]



ONSOZ

Bu simdiye dek tartisilmis olan en biiytik ve en guizel
sorulardan biridir. Bu Séylemde sorunumuz tiim yazin
alanlarina zorla giren ve Akademinin izlencelerin ken-
dilerinin bile her zaman bagisik kalmay basaramadiklar:
o metafiziksel incelikler degildir; tersine, burada insan
soyunun mutlulugu ile bagh olan gercekliklerden birini
ele alacagz.

Kabul etmeyi goze aldigim yan acisindan bagislanma-
min gucliigini énceden goériiyorum. Bugtinlerde insan-
larin hayranligini kazanan herseyin karsisina ¢iktigim
icin ancak evrensel bir kinama bekleyebilirim, ve birkag
bilge insanin onay1 ile onurlandirilmis olmak kamudan
beklenen bir onay icin glivence sayllamaz. Ama gene
de bu konumu kabul ettim; ne parlak kafalari, ne de
moday izleyenleri hosnut etmekle ilgileniyorum. Ttm
zamanlarda caglarinin, tilkelerinin, toplumlarinin go6-
rislerine boyun egmek icin dogmus insanlar olacaktr.
Tam bu nedenle, bugtin 6zgiir-distntrler ve filozoflar
olarak davranan kimileri eger Liga* zamaninda yasamis
olsalardi birer fanatikten daha cogu olamazlardi. Oyleyse
kendi ¢caginin 6tesinde yasamak isteyen hi¢ kimse boyle
okurlar i¢in yazmamalidir.

Bitirmeden 6nce son bir s6z daha. Kazanmis oldugum
onuru beklemedigim i¢in, bu Séylemi sundugumdan bu
yana 6yle bir yolda yeniden diizenledim ve genislettim
ki, bir bakima baska bir ¢alisma oldu. Ama bugiin onu

9



10 ROUSSEAU

taclandirildig1 zamanki durumuna geri getirme yakamlui-
ligia altinda oldugumu duyumsuyorum. Yalnizca birkag
not ekledim ve yalnizca Akademi’nin belki de onayla-
mayabilecek oldugu ve kolayca taninabilecek iki ekleme
yaptim. Haktanirlik, saygi ve minnettarligin benim i¢in
bu son duyuruyu gerektirdigini diisintyorum.



SOYLEM

Decipimur specie recti. *
Bilimlerin ve sanatlarin yeniden dirilisi ahlakin arinmasi-
na mi, yoksa bozulmasina mi1 katkida bulunmustur? Tar-
tisilmasi gereken soru budur. Bu soru karsisinda hangi
yan1 se¢meliyim? Bu yan, baylar, hicbirsey bilmeyen ve
gene de bu nedenle kendine daha az deger bicmeyen
diiriist bir insana uygun diisen yandir.

Karsisina ¢ikacagim mahkemenin 6niinde séylemem
gerekenleri toparlamanin giic olacagini duyumsuyorum.
Avrupa’daki en bilgili topluluklardan birinin éniinde
bilimleri kinamayi, Ginlit bir Akademide bilgisizligi sa-
ik vermeyi, ve arastirma i¢in kiicimsemeyi gercek bil-
geler icin saygi ile uzlastirmay1 nasil goze alacagim? Bu
aykiriliklar: gortiyordum, ve gene de onlar tarafindan
yildirilmadim. Saldirdigim sey, dedim kendime, Bilim
degildir; erdemli insanlar karsisinda savundugum sey
erdemdir. Ve iyi insanlar icin durustliik bilgili insanlar
icin bilgililikten de daha degerlidir. O zaman neden kor-
kacaktim? Beni dinleyen Toplulugun aydinligi mi1? Bunu
kabul ediyorum; ama séylevcinin duyumsadiklar: icin
olmaktan ¢ok séylemin yapisi icin. Haktanir egemenler
tiim kuskulu tartismalarda kendi kendilerini kinamada
hicbir zaman duraksama gostermediler. Ve hakh bir dava
icin en buyik tGstinlik durumu onu drtst ve aydinlik
bir yana karsi, davasina durtstliikle bakan bir yargica
karsi savunmaktir.

*[Horace: “Hakkin goriiniisiine aldanariz.”)
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12 ROUSSEAU

Beni ylireklendiren bu gtidiiye beni kararli olmaya
gotiiren bir baskasini ekleyebilirim: Gergeklik davasini
kendi dogal 1s131ma gore savunduktan sonra, basarim
ne olursa olsun hi¢ eksik olmayan bir 6diil vardir: Onu
kendi yliregimin en derin yerinde bulacagim.



BirRINCI BOLUM

Insan1 bir bakima kendi cabalaryla hiclikten dogarken
gormek gorkemli ve gtizel bir tabloyu seyretmek gibi-
dir: Doganin onu kusatan karanligini usunun 1s181 ile
dagitis1, kendi tizerine ytikselisi, giderek dustincesiyle
goksel bolgelere ulasarak evrenin enginlikleri boyunca
glines gibi dev adimlarla ilerleyisi, ve — daha da biyi-
gl ve daha da gii¢ olan1 — insan1 incelemek ve doga-
sini1, 6devlerini ve eregini bilmek icin yeniden kendi
icine girisi. Ttm bu tansiklar son kusaklar boyunca
kendilerini yenilemistir.

Avrupa yeniden ilk ¢aglarin barbarhigina diismisti.
Diinyanin bu parcasinin bugtin béylesine aydinlik icin-
deki insanlar birkag ytizyil 6nce bilgisizlikten de kot bir
durumda yasiyorlardi. Bilgisizligin kendisinden de sefil
bir tiir bilimsel jargon bilgi adini gasp etmisti ve bilginin
yeniden kazanilmasinin karsisina neredeyse yenilmez bir
engel ¢ikariyordu.® Insanlari yeniden sag duyuya dondii-
rebilmek i¢in bir devrim zorunluydu ve bu en sonunda
en az beklenecek oldugu yerden geldi. Aramizda ilimle-
rin yeniden dirilisine yol acan etmen onlarin sonsuza dek
ilenci olan aptal Musliiman oldu. Konstantin’in tahtinin
devrilisi italya’ya eski Yunanistan’m yikintisini getirdi. Ve
bu degerli yagmalarla kendi payina Fransa da varsillasti.
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14 ROUSSEAU

Bilimleri cok gecmeden yazin alani izledi, ve yazin sanati-
na distinme sanati katildi — bir sira ki tuhaf gértunebilir,
ama belki de pek fazla dogaldir. Ve insanlar Miizler ile
iliskinin baslica kazancini, yani onlarda birbirlerini kar-
silikli onaylarina deger yapitlar yoluyla memnun etme
istegini esinlendirerek onlar1 daha toplumcul kilma et-
kisini algilamaya basladilar.

Anligin da tipki beden gibi gereksinimleri vardir. Be-
deninkiler toplumun temelleri, anliginkiler yasami hos
kilan seylerdir. Huiktimet ve yasalar insanlar icin onlarin
topluluk yasamlarinda gtivenlik ve iyilik saglarken, bi-
limler, yazin ve sanatlar ise, daha az despotik ve belki
de daha gticlii olarak, insanlari ¢okerten demir zincirle-
rin Uzerine ¢i¢ek ¢elenkleri serpistirir, ugruna dogmus
gorundukleri kokensel 6zgurlik duygusunu yatistirir,
insanlara koleliklerini sevdirir ve boylece onlar1 uygar
bir halk dedigimiz sey yaparlar. Gereksinim tahtlar
kurmustur; bilimler ve sanatlar onlar1 giiclendirmistir.
Yerytuiziintin erkleri, tiim yetenekleri bagriniza basin
ve onlar yetistirenleri koruyun.! Uygar halklar, onlar1
destekleyin. Siz mutlu koleler, onunla dylesine 6viindu-
guntliz o begeni inceligini, aranizdaki iliskileri 6ylesine
toplumcul kilan ve kolaylastiran o karakter yumusakligini
ve o kentli tavirlarini, tek bir s6zciikle, hicbir erdemden
pay almaksizin tiim erdemlerin gértintsina tistlenmeyi
onlara bor¢lusunuz.

"Prensler uyruklari arasinda paranin disar1 ¢itkmasina yol a¢ma-
yan hos sanatlara ve vir zivira duyulan begeninin kéklesmesinden
her zaman memnun olurlar. Ciinkt Prenslerin onlarla kolelige cok
uygun olan o ruh kiictikliigiint beslemeleri olgusundan ayr1 olarak,
kendilerinin ¢ok iyi bildikleri gibi, halkin kendi i¢in yarattugi her
zorunluk onun tizerine binen yqni bir zincirdir. Balik¢ilar1 bagimlhilik
durumu icinde tutmayi isteyen Iskender onlar1 balik¢iliktan vazgec-
meye ve tiim baska halklarin geleneksel besinleri ile yasamaya zorlads;
ve biitiintiyle ¢iplak dolasan ve yalnizca avlarinin trtinleri ile yasayan
Amerikan yabanillarina boyun egdirmek hicbir zaman olanakl ol-
mamistir. Ger¢ekten de hicbir gereksinimi olmayan insanlara hangi
boyunduruk dayatilabilir?
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Gecgmiste Atina’yr ve Roma’yr gérkem ve pariltilarinin
en o6ving verici ginlerinde 6ylesine seckin kilan sey daha
az yapmacik olmalariyla daha da cekici goértinen bu tir
inceliklerdi; ve hi¢ kuskusuz ayn1 bakimlardandir ki ¢agi-
miz ve ulusumuz tim zamanlara ve tim halklara baskin
cikacakur. Bilgiclik olmaksizin bir felsefe tonu; Germa-
nik koéyluliikten oldugu gibi italyan pandomimciliginden
de esit uzakligi ile dogal ve gene de saygihi tavirlar; bunlar
6zgur incelemeler yoluyla kazanilan ve diinya ile iliskiler
yoluyla eksiksizlestirilen begeninin meyvalaridir.

Eger dis gortintis her zaman ytreklerdeki egilimlerin
imgesi olsaydi; eger gorgii erdem olsaydi; eger diizgi-
lerimiz bize kurallar gibi hizmet etseydi; eger gercek
felsefe felsefeci sanindan ayrilamaz olsaydi — o zaman
aramizda yasamak ne hos olurdu! Ama bu kadar ¢ok
nitelik seyrek olarak birlikte gider, ve eger boylesine
biiytik bir gosteris varsa erdem orada seyrek olarak bu-
lunur. Giyiniste varsillik birinin ince begenili oldugunu
gosteriyor olabilir; ama saglikli ve giirbtiz insan baska
belirtilerden bilinir. Bedensel gti¢ ve dinglik saraylinin
yaldizli kostiimleri altinda degil, ama bir emek¢inin kaba
saba giysileri altinda aranmalidir. Dissal stislemeler ru-
hun gticii ve dingligi olan erdeme daha az yabanci de-
gildir. Durtst insan ¢iplak déviismeyi seven bir atlettir;
gucint kullanmasini 6nleyecek ve cogunlukla belli bir
cirkinligi gizlemek icin yaratilmis olan tiim bu bayagi
susleri kuicimser.

Onceleri sanat davranislarimizi sekillendirir ve tutku-
larimiza yapay bir dili konusmay1 6gretirdi; torelerimiz
gercekten de kirsal ama dogaldi, ve davranislarimizin
ayrimi daha ilk bakista karakterlerin ayrimini bildirirdi.
Insan dogasi temelde daha iyi degildi; ama insanlar gii-
venliklerini birbirlerinin ytireklerine ulasmadaki kolay-
likta bulurlardi, ve bundan béyle degerini duyumsamiyor
goriindigiimiiz bu ustiinltik onlar1 bircok erdemsizlikten
kurtarirdi.
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Gunumuzde daha ustaca arastirmalar ve daha ince bir
begeni hosnut etme sanatini belli ilkelere indirgemistir;
tavirlarimiza bayagi ve aldatici bir bicimdeslik egemendir
ve tiim kafalar ayni kaliba dokiilmiis gortintirler; kibarlik
strekli istemlerde bulunur; terbiye buyruklar cikarir; st-
rekli olarak gorenekleri izleriz, hicbir zaman egilimleri-
mizi degil. Bugtinlerde hic kimse oldugu gibi gérinmeyi
goze alamaz; ve boyle stirekli zorlama ile, toplum denilen
stiriiyll olusturan insanlar ayni kosullar altina alinir ve
daha giiclii bir gidti engellemedikge tiimii de ayn1 dav-
ranislarda bulunur. Béylece kiminle iliskide oldugumu-
zu hicbir zaman dogru olarak bilemeyiz; ve dostlarimizi
tanimak icin bile buytk firsatlar doguncaya, yani is isten
gecinceye dek beklemek zorunda kaliriz, ¢iinkii tam
olarak 6yle durumlardadir ki onlar1 6nceden bilmenin
Onemi 6zsel olacakur.

Bu belirsizlige nasil bir erdemsizlikler dizisi eslik eder?
Dostluklar icten degil, saygi gercek degil, gtiven temelsiz-
dir. Kuskular, kiskan¢liklar, korkular, sogukluk, uzaklik,
nefret ve ihanet siirekli olarak kibarligin o tek bicimli ve
hain ortiisti altinda gizlenir, ¢cagimizin aydinlanmasina
borclu oldugumuz o cok 6viilen kentlilik 6rtisi altin-
da yatarlar. Bundan béyle hi¢ kimse yeminlerle Evrenin
Efendisinin adin1 kirletmeyecektir; ama ilenclerle ona
hakaret edecegiz, ve duyarli kulaklarimiz bundan rahatsiz
olmayacaktir. Hi¢ kimse kendi degeri ile 6viinmeyecek,
ama baskalarininkini ayaklar altina alacaktir. Hi¢ kimse
diismanina bile kaba saba hakaretlerde bulunmayacak,
ama ona el alindan camur atacaktir. Ulusal nefret son-
diirtilecektir; ama yurtseverlik de. Bilgisizlik kinanacak,
ama yeri tehlikeli bir Pyrhonizm? tarafindan alinacakur.
Kimi asiriliklar yasaklanacak, erdemsizlik onursuzluk sayi-
lacaktir; ama baskalar1 erdemlerin adlar ile stislenecek-
tir; onlar tasimak ya da tasiyormus gibi yapmak zorunlu
olacaktir. Glintimiiz bilgelerinin agirbaslilig: ile kimler
oviintirse 6vinsiin, ben kendi payima onda ancak yapay
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yalinlig1 denli évgiiye deger incelmis bir dl¢tistizliikten
baska birsey gdéremiyorum.?

Ahlakimizin kazanmis oldugu arilik budur. Bu yolda
iyi insanlar olmusuzdur. Birakalim boyle saglikli bir iste
sanatlar, bilimler, yazin kendi paylarina dtiseni istesinler.
Yalnizca bir gozlem ekleyecegim: Eger uzak bir tlkede
yasayan biri Avrupa ahlaki tizerine bir gériis edinmeye
cabalayacak olsaydi ve bunu bilimlerin aramizdaki du-
rumuna, sanatlarimizin eksiksizligine, gosterilerimizin
diizgtinluguine, tavirlarimizin inceligine, sdylesilerimizin
nezaketine, iyilikseverligimizin siirekli sergilenisine ve
her yastan ve her durumdan ve sabahtan aksama dek bir-
birlerine iyilik etmekten baska higbirsey ile ilgilenmiyor
goriinen insanlarin gurilti patirt icindeki toplantilarini
dikkate alarak yapacak olsaydi, boyle bir yabanci ahlaki-
miz tzerine gercekte oldugunun tam tersi bir sonuca
varmaz miydi?

Hicbir etkinin olmadigi yerde bir nedeni arastirmak
bosunadir; ama burada etki kesin, ve yoksunluk bir ol-
gudur; ruhlarimiz bilim ve sanatlarimizin eksiksizlikte
ilerlemeleriyle orantili olarak ¢tirtimustir. Bu cagimizin
ozel bir talihsizligidir diyemez miyiz? Hayir, baylar. Bos
merakimizin sonugclari olan kétiiltikler diinyanin kendisi
denli eskidir. Okyanus sularinin giindelik gel-gitlerinin
gece bizi aydinlatan cismin yéringesi tarafindan dizen-
lenisi ipki ahlak ve dirtistliigiin bilim ve sanatlarin iler-
lemesi tarafindan dtizenlenisi gibidir. Onlarin 1siklarinin
cevrenimizin tizerine ytikselmesiyle birlikte erdem kacip
gider, ve ayni fenomen tiim zamanlarda ve tiim yerlerde
gozlenmistir.

Misir’a, evrenin o ilk okuluna, ¢iplak bir gékytizii al-

*Tartismay1 ve sOylesmeyi severim,” der Montaigne, “ama ¢ok az
insanla, ve kendi ugruma. Ctnki birinin Biytkler icin bir manzara
olarak hizmet etmesi ya da kendi yeteneklerinin bir gosterisini yap-
mast bana gére onurlu bir insana yarasir birsey degildir.” Biri® disinda
tim iyi diistintrlerimizin ugras: budur.
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tindaki o ¢ok verimli iklime, bir zamanlar Sesostris’in®
diinyay1 ele gecirmek i¢in oradan yola ¢iktig o inli tl-
keye bakalim. Misir felsefenin ve gtizel sanatlarin anasi
oldu, ama ¢ok gecmeden Kambyses® tarafindan, ve sonra
Yunanlilar, Romalilar, Araplar ve en sonunda Tirkler
tarafindan ele gecirildi.

Yunanistan’a, gecmiste bir kez Truva ve bir kez de
kendi kapilar1 6ntinde Asya’yr iki kez yenen kahraman-
larmn tlkesine bakalim. Dogmakta olan yazin sanati he-
niz orada yasayanlarin yiireklerini bozmamisti. Ama
arkadan sanatlarin ilerlemesi, ahlakin bozulmas: ve
Makedonya’nin boyundurugu geldi, ve her zaman bilge,
her zaman kosnil ve her zaman kole Yunanistan devrim-
lerinin ortasinda yalnizca efendilerinin degisimini tanidi.
Demosthenes’in® tim giizel konusma becerisi bile litks
ve sanatlar tarafindan butinityle guigstizlestirilmis bir
bedeni yeniden diriltmeyi basaramadi.

Ennius ve Terence’in zamaninda idi ki bir ¢coban
tarafindan kurulan ve sabancilar tarafindan tinlendi-
rilen Roma yozlasmaya basladi. Ama bir Ovid’in, bir
Catullus’un ve bir Martial’in ve yalnizca adlan bile ter-
biyeyi kaygilandirmaya yetecek o uygunsuz yazarlar kala-
baliginin ortaya c¢ikisindan sonra, bir zamanlarin erdem
tapinagi olan Roma uluslarin utanci, bir sug tiyatrosu ve
barbarlarin oyuncagi oldu. Diinyanin o buytk baskenti
sonunda baska halklara dayattug1 o ayn1 boyundurugun
altina dusti, ve dustis giint yurttaslarindan birine Ince
Begeni Hakemi® sanini vermesinden énceki giindi.

Konumundan étiirti Dogu Imparatorlugunun biitin
diinyanin 6zegi olmaya yazgilanmis goériinen o metro-
polii konusunda, belki de bilgelikten ¢ok barbarliktan
Avrupa’nin geri kalanindan sirtlmus bilimlerin ve sa-
natlarin o siginag konusunda ne diyecegim? En utang
verici safahatlar ve yozlasmalar; ihanetler, suikastler ve en
kara zehirler; tiim bu bu suclarin daha da acimasiz yaris-
mas1 — bunlar hep birlikte Konstantinopolis’in tarihinin
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dokusunu olustururlar; ve gene de ¢cagimizi dylesine sanh
kilan o 1sik sellerini bize akitan ar1 kaynak odur.

Ama kanitlar1 géziimuiziin 6niinde yatan bir gercekli-
gin tanitlart i¢in geride kalmis zamanlari arastirmamiz ni-
¢in gereksin? Asya’da yazin sanatinin onurlarinin Devlet-
te en yiiksek konumlara gotiirdiiga engin bir tilke vardir.
Eger bilimler ahlaki arillastirmislarsa, eger insana tlkesi
icin kanin1 dokmeyi 6gretmis ve onu daha da ytirekli
kilmislarsa, o zaman Cin’in halklarinin bilge, 6zgtr ve
yenilmez olmalar1 gerekirdi. Ama eger onlara egemen
olmayan tek bir erdemsizlik olmamis ve tanismadiklar:
tek bir su¢ kalmamissa, eger ne bakanlarinin aydinhgi,
ne yasalarinin sézde bilgeligi, ne de engin imparatorlugu
dolduran biytik kalabaliklar kendilerini Tatarlarin bilgi-
siz ve kaba boyunduruklarina kars1 koruyamamuislarsa, o
zaman tiim bu bilge insanlarin onlara ne yarar1 olmus-
tur? Uzerlerine yagdirilan onurlardan nasil bir yarar elde
edilmistir? Bu tlkenin koéleler ve kotuler tarafindan nu-
fuslandirilmasi olmamis madir?

Bu tablolarla karsithk icinde, bos bilgilerin bulasma-
sindan korunarak erdemleri ile kendi iclerinde mutlu
olmus ve baska uluslara 6rnek olusturmus birka¢ tlkenin
ahlakini alahm. Ilk olarak Persler boyleydiler, éylesine
benzersiz bir ulus ki, onlarda erdem tipki bizim duru-
mumuzda bilimlerin 6grenilmesi gibi baslica inceleme
konusunuydu. Asya’ya ¢ok kolayca boyun egdirdiler
ve yalnizca onlar kurumlarinin tarihinin felsefi bir ro-
man sayilmasi gibi bir seckinlige ulastilar. Bize harika
methiyelerini kalit birakan Iskitler boyleydiler. Egitim-
li, varsil ve kosniil bir halkin suclarini ve bayagiliklarini
betimlemekten usanmis bir kalemin® yalinlik, su¢suzluk
ve erdemlerini hayranlikla betimledigi Germenler boy-
leydiler. Giderek yoksulluk ve bilgisizlik zamanlarindaki
Roma’nin kendisi bile béyleydi. Son olarak, giinimiizde
hicbir diismanin sindiremedigi yirekliligi ile 6ylesine tin-
lenen ve gosterdigi baglilik hicbir 6rnek tarafindan leke-
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lenemeyen o koyliler ulusu® kendini béyle gostermistir.”

Bunlarin baska alistirmalar1 anligin alisirmalarina
yeglemelerinin nedeni aptallik degildi. Baska tlkelerde
yasamlarini egemen iyi uzerine, erdemsizlik ve erdem
uzerine tartisarak geciren issiz gli¢stiz insanlarin oldu-
gunu biliyorlardi. Ve bu asir1 gururlu uslamlamacilarin
kendilerine en biiyiik 6vguleri yoneltirken, baska ulus-
lar1 kiictimseyici bir ‘barbar’ ad1 altinda topladiklarini
da biliyorlardi. Ama onlarin ahlaklarina incelediler ve
ogretilerini kuictimsediler.*

Yunanistan’in tam bagrinda yasalarmin bilgeligi ile ol-
dugu gibi mutlu bilgisizligi ile de in kazanmas bir kentin
yiikseldigini unutabilir miyim — bir Cumhuriyet ki in-
sanlara olmaktan ¢ok erdemleri insanhiginkilere tstiin
goriinen yari-tanrilara aitti? Ey Sparta! Bos bir 6gretinin
sonsuza dek stirecek kinamasi! Erdemsizlikler gtizel sa-
natlar tarafindan toplu olarak Atina’ya getirilirken, ve bir
tiran orada biytik bir dikkatle sairlerin prensinin yapit-
larini toplarken,* sen sanatlar ve sanatcilari, bilimleri ve
bilginleri kent duvarlarimin disina strdun.

*Bizlerin bastirmay gtic buldugumuz bircok erdemsizligin adlarim
bile bilmemis olan o mutlu uluslarin, Amerika’nin Yabanillarinin
s6zinti etmeyi bile goze alamiyorum. Bunlarin yalin ve dogal yone-
tim bicimlerini Montaigne hicbir duraksama goéstermeden yalnizca
Platon’un yasalarina degil, ama bir halki ydnetmenin felsefe tarafin-
dan herhangi bir bicimde imgelenebilecek en essiz yoluna da yeg-
liyordu. Onlara hayran olabilenlere ¢arpici gelen bir dizi 6rnekten
s6z eder. Ama, diye ekler, pantolon giymezler!

‘En iyi niyetlerle, Atinalilarin kendileri gtizel konusma sanatini
yargilarina tanrilarin bile karsi ¢itkmadigr o diirtist mahkemeden
biiyiik bir dikkatle siirdiikleri zaman, kendilerinin o sanata iliskin
gorisleri konusunda ne diistinecegimizi sormak isterim. Romalilar
tibb1 Cumhuriyetlerinden uzaklastirdiktan sonra onun i¢in ne diist-
niyorlardi? Ve ispanyollar arasinda kalan kiictik bir insanlik artig
onlar tiim tiizecilerin Amerika’ya girmesini yasaklamaya gotirdagi
zaman tiize bilimi konusunda ne diisiinmiis olmaliydilar? Diyemez
miyiz ki, bu tek care ile o talihsiz Yerlilere yaptiklar: tiim kottliikleri
diizeltme niyetinde idiler?



